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Correspondances simples et complexes
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Correspondances simples et complexes
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Correspondance complexe: constructions logiques ou transformations (s:c) |
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Correspondances simples et complexes
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Alignement: ensemble de correspondances
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Evaluation d’alignements

e Des outils permettent de trouver des alignements automatiquement
[Faria et al., 2018, Walshe et al., 2016, Ritze et al., 2010], ...

e L'OAEI ! évalue les outils d'alignement

e Les méthodes d'évaluation automatique des alignements sont
concentrées sur les simples

1Ontology Alignement Evaluation Initiative http://oaei.ontologymatching.org
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Stratégies d’évaluation d’alignement

e Intrinseque Propriétés de I'alignement
[Solimando et al., 2014, Meilicke and Stuckenschmidt, 2008]

e Extrinséque Comparaison avec une référence (e.g., alignement de
référence)

Difficulté pour les alignements complexes: comparaison et référence
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Proposition



Couverture : Question de Compétence pour Alignement

Probléme: Création d'un alignement de référence exhaustif (sans
restriction d'expressivité)

E. Thiéblin Evaluation automatique d'alignements complexes — PFIA IC 2022 5/15



Couverture : Question de Compétence pour Alignement

Probléme: Création d'un alignement de référence exhaustif (sans

restriction d'expressivité)

CQA: Comme les questions de compétence pour la conception
d'ontologie, mais a laquelle deux ontologies ou plus peuvent répondre

5/15

E. Thiéblin Evaluation automatique d'alignements complexes — PFIA IC 2022



Couverture : Question de Compétence pour Alignement

Probléme: Création d'un alignement de référence exhaustif (sans

restriction d'expressivité)

CQA: Comme les questions de compétence pour la conception
d'ontologie, mais a laquelle deux ontologies ou plus peuvent répondre

Peut-étre une question en langage naturel ou des requétes SPARQL.

e "Quels sont les papiers acceptés 7"
e SELECT ?7x WHERE {7x a o1:AcceptedPaper.}
e SELECT ?7x WHERE {7x o0»:hasDecision ?7y. 7y a op:Acceptance.}

5/15

E. Thiéblin Evaluation automatique d'alignements complexes — PFIA IC 2022
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Probléme: Création d'un alignement de référence exhaustif (sans
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e "Quels sont les papiers acceptés 7"
e SELECT ?7x WHERE {7x a o1:AcceptedPaper.}
e SELECT ?7x WHERE {7x o0»:hasDecision ?7y. 7y a op:Acceptance.}

Choix : Utiliser un ensemble de CQA comme référence
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Comparaison de correspondances

Probléme: Comparer des correspondances complexes
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Comparaison de correspondances

Probléme: Comparer des correspondances complexes
e Syntaxique
( o1:Author , Joo:writes. T , =) ( o1:Author, Joz:isWrittenBy™. T, = )

e Sémantique expressivité sur SROZQ, pas de gestion des
transformations

e Instances demande des bases peuplées et instances de qualité
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Probléme: Comparer des correspondances complexes

e Syntaxique
( o1:Author , Joo:writes. T , =) ( o1:Author, Joz:isWrittenBy™. T, = )

e Sémantique expressivité sur SROZQ, pas de gestion des
transformations

e Instances demande des bases peuplées et instances de qualité

Choix : Comparaison d'ensembles d'instances
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Comparaison d'instances

2 ensembles d'instances /¢ et /..

QR x QP [lev N lrer |
F ety ley) = 2X — P=——
query measure( ref ev) QR+ QP Q “ev|
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Couverture de CQA

cqart
SELECT ?7x WHERE{ ?x
02:hasDecision 7y. 7y
a 02:Acceptancel}

cqas
SELECT 7x WHERE{ 7x a
o1:AcceptedPaper}

A

Référence: paire de requétes SPARQL équivalentes représentant une CQA

- PFIA IC 2022 8/15
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Couverture de

cqart
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Réécrire la CQA source avec I'alignement évalué
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Couverture de

Target KB
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Récupérer les réponses de la requéte réécrite et de la CQA cible
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Couverture de CQA
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Sélectionner la requéte avec le meilleur score query Fmeasure

E. Thiéblin Evaluation automatique d'alignements complexes — PFIA IC 2022

8/15



Couverture de CQA
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Précision Intrinséque

correspondance

( o1:AcceptedPaper ,
Joy :hasDecision.oz :Acceptance ,

=)

Evaluation pour chaque correspondance
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Précision Intrinséque

€s
01:AcceptedPaper

correspondance

( o1:AcceptedPaper ,
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Membres sources et cibles
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Précision Intrinséque

Source KB
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Récupérer les instances décrites par les membres
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Précision Intrinséque

Source KB
es I5Ke
01:AcceptedPaper
correspondance
f( ISKB / TKB)

( o1:AcceptedPaper , T KB es o ler
Joy :hasDecision.oz :Acceptance , arget
=)

er |78
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Comparer les instances et y appliquer un score
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Précision Intrinséque
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es I5Ke
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f( ISKB / TKB)
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precision(A, SKB, TKB, f) = average f(/eSSKB, IeCKB)
(es,eT)EA
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Avantages, Inconvénients et Moyenne Harmonique

Avantages Inconvénients
Couverture Estime la couverture Bruit introduit par la réécriture
de Comparaison d'instances de la BC cible Dépend de la qualité des instances
CQA Ne prend pas en compte la relation de la correspondance
o Equilibre la couverture de CQA Nécessite que les 2 BC aient les mémes instances

Précision . . )

L Dépend de la qualité des instances
Intrinséque

Ne prend pas en compte la relation de la correspondance

Moyenne Harmonique de la couverture de CQA et de la précision
intrinséque
HMean(A, cqapairs, SKB, TKB, ) =
" coverage(A, cqapairs, SKB, TKB) x precision(A, SKB, TKB, f)
coverage(A, cqapairs, SKB, TKB) + precision(A, SKB, TKB, f)
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Jeu de données




Adaptation du jeu de données conférence

Jeu de données de I'OAEI sur |'organisation de
conférences[Svab Zamazal et al., 2005] trés utilisé et décliné
[Zamazal and Svatek, 2017]

Peuplement de 5 ontologies (cmt, conference, confOf, edas, ekaw)

Peuplement basé sur 152 CQA: peuplement équivalent pour les
ontologies couvrant la CQA

100 CQA ont été gardées pour |'évaluation
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Evaluation




Alignements évalués

e 2 alignements complexes de référence [Thiéblin et al., 2018]
Query rew. et Onto.merg.

e 1 alignement simple de référence ral [Svab Zamazal et al., 2005]

e 2 alignements issus d'aligneurs complexes
[Ritze et al., 2010, Faria et al., 2018]
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Evaluation d’alignements existants

Query | Onto. ral Faria Ritze

rew. merg. 2018 2010
C. CQA 0.69 0.63 0.42 0.41 0.48
P. équi. 0.42 0.43 0.56 0.65 0.75
P. inter. 0.90 0.86 0.92 0.71 0.75
P. non-dis. 0.94 0.91 0.96 0.71 0.75
MH inter. 0.78 0.73 0.58 0.52 0.59
MH non-dis. 0.80 0.74 0.58 0.52 0.59
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Conclusion




Résumé

Un systéme d'évaluation automatique d'alignements
complexes

Evaluation basée sur les instances

Score de Couverture basé sur les CQA

e Précision Intrinséque équilibre la Couverture

Jeu de données adapté au systéme d’évaluation

Création d'une tache dédiée dans I'OAEI
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Perspectives

e Réflexion sur les systémes de réécriture de requéte

e Exploration d'approches plus sémantiques

— PFIA IC 2022 15/15
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Merci pour votre attention !
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